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消 失 的 性 別 界 限
過去二十年來，西方的性教育其實充斥了性解放的意識型態；當台灣正走向這樣的潮流，我們如何逆流而上？
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同志與教會間的第三條路
─ 舉辦「友善交流座談會」的行動記錄

關懷動機與經驗分享
1

筆者開始關心同志議題，主要是受到二○一一年「真愛聯盟事件」的影響：

筆者當時才發現自己對於同志朋友的個人認識過於貧乏，也未曾仔細思考信仰該

如何與現代社會的多元性相連接。因此在之後的幾年間，除了持續閱讀正反雙方

的書籍文章外，也儘量抽空參加相關的講座；甚至透過朋友的引介，常到台北或

其他地區親自拜訪不同的團體或個人，包含從性別議題光譜的最左端到最右端。2

▎  友善交流會並非公開活動，現場不開放拍照。照片為公開活動「性不信由你？婚姻
平權與護家運動的多人探戈」現場（與宗教右派讀書會合辦），陳文珊攝影

自從二○一一年性別平等教材的風波以來，台灣社會與教會內部因為同志議題而產

生爭議更是一波接著一波，對立愈形劇烈。其實在這些檯面上動盪衝突的背後，隱

藏著更多斑斑血淚的故事與對價值理念的不捨堅持。「友善交流」的目的，就是希

望能為這些來自不同背景卻都有上帝形象的善美心靈創造和解與聆聽的空間，或許

能在這些激烈對立當中，尋找那傳說中在基督裡才能實現的合一。
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在拜訪的過程當中，筆者常被反問：「你為什麼要關心這個議題？」因為，筆者既非同志也無同志親

友，工作或服事無關法律或性別，更非教會長執或政府官員，似乎根本不需要為此來往穿梭。但凡事都有

上帝的美意，這些兜不起來的關係反而使筆者成為一個沒有個人利益牽涉的「他者」，或許可以較為如實地

聆聽這些不同立場的聲音。在幾次交流之後，一些平時少見的面向就展現了出來：

例如，異性戀者可能難以想像同志朋友從小在異樣眼光下生存的壓力、內心可能有的自我否定與掙

扎、與對於感情沒有未來的孤單失落（異性戀單身者至少還可以公開尋找伴侶）。因此護家方常會以為同性

性傾向只是一種引誘，卻看不到整個以異性戀為主流的社會對同志處境所不經意流露出的漠視或鄙夷。這

也是為何同志運動會認為同志的需求並不只是個人性的，更需要在社會制度與教育內容上有所調整，才能

對這些長久以來被忽視的生命有更多知識上的理解與情感上的同理。

從另一方面來說，由於大多數同志朋友或年輕人並未生養過孩子，因此所關注的面向比較多是個人權

益的伸張而非社會文化的維護傳遞，也因此可能難體會許多家長對教育方面的擔憂：即便傳統的性別刻板

印象實有調整空間，但目前性平教材中如「異性戀霸權」或「性別流動」等粗糙的標籤幾乎引導孩子直接

否定與性別緊密聯結的傳統家庭價值。若再加上少數團體對「性」的開放性言論，就更讓他們對性平教育

內容有所質疑而強烈抵制。

但即便如此，雙方陣營卻並非都是極端對立，也都有立場相對溫和務實的成員，不願落入意識形態的

對抗。但同時，他們也的確對於自己夥伴中若干較激情的表述感到不妥，只因過往的情誼與共同外敵而默

默承受許多煎熬與汙名。在所有的個人拜會中，筆者最難忘的就是這些朋友都對我這不速之客表達的慷慨

接納與誠摯分享，也都很願意深入地討論不同的觀點與想法，表達與對方更多溝通的期待（雖然曾因此受

過傷）。這都與我們常在媒體或網路上所感受到的肅殺對立氛圍完全不同。

總的來說，雙方因為自身經驗、價值理念、與關切對象的不同而對彼此不信任，甚至藉由將對方妖魔

化來壓縮可能互相靠近諒解的空間。如何能增加中間溫和人士彼此的互信來和緩雙方極端語言帶給社會的

撕裂創傷，開出雙方觀點之外的第三條路，逐漸就成為筆者想要尋求突破的地方。

友善交流的開始

基於以上個人性的觀察，筆者後來改以「邀請不同立場方以個人名義私下會面」的方式來促進溝通，

或者能藉由「見面三分情」這種有溫度的方式來減少誤解與傳言。還記得第一次這樣的小聚會是在二○

一三年初，參與者包括一位在同光同志長老教會中積極參與同志運動的女同（陳小恩），一位曾領導過同志

運動但後來退出、進入傳統教會服事的男後同（吳英俊=韓森），並一位走出埃及的同工。當天他們都迫不

急待想了解對方過往的經驗與現在的處境，並誠實表達自己的友善與顧慮。最後一起禱告結束時，小恩感

動地表示這是她第一次以出櫃身分與傳統教會的弟兄姊妹一起禱告；韓森則表達這是讓他與同運朋友情感

修復的開始，使其更了解他本人的想法（而非網路的傳言）；而走出埃及的同工藉此澄清他們只是希望陪伴

那些過得不快樂的同性戀者與其家人，而非如謠傳強迫改變他們的性傾向。3

在這次聚集中，筆者深刻的感受到，一般人從新聞媒體或同志遊行中所得到的印象其實完全不足以反

映出同志面貌的多樣性與邊緣性（當然，同志基督徒也不能代表整個同志圈）。反而很多時候論戰的雙方過

於注重立場與訴求，想要短時間內達陣或翻盤，卻沒有花時間關心了解身在其中的「人」。筆者因而思考，

或許唯有承認自己是罪人的基督徒才比較有可能謙卑聆聽彼此的聲音。這次的聚會因此就成為後來其他小

型交流會的雛形。 
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二○一五年六月，我們開始擴大

邀請在同志議題上有不同立場卻又願意

積極溝通的基督徒參加「友善交流座談

會」，希望建立一個可以和平理性對話

的平台。至二○一七年二月已有 19次

聚會（平均每月一次）。現在每次人數

約 25∼30人，但參與過的超過 80人，

來自十餘個不同宗派的教會與機構，也

對性別議題有不同的主張或背景（見附

圖）。我們當中不但有家長與同志，還

有法律學者或律師、大學或神學院教

授、並一些實際參與教會內外同志運動

或護家運動者。因此，在這樣的多元背

景下，不但沒有任何人需要妥協自己的

立場，反而更可以走出同溫層，一起從

更多的角度來思考同相關主題，聆聽不

同的聲音，而非只有挺同或反同的二元

對立。

事實上，第一次聚會前幾天，筆者

與一些同工心情非常焦慮：畢竟當時多

數的參與者彼此間完全不認識，可能還

在網路上打過激烈的筆戰，深怕這難得

的機會就在瞬間幻滅，完全沒想到下次

聚會的可能性。還記得當天一位天主教

弟兄在自我介紹時先緊張地拿出一座掛

著耶穌的十字架，提醒大家如果對他所

說的不滿意就看著那十字架⋯⋯。事實

上，後來有幾次聚會果然還是發生了些

爭執（某些參與者感覺未被尊重，或是

主持人的中立性被質疑），讓我們一度

以為將失敗收場。但感謝上帝的憐憫，

也因著若干同工的協助，後來才逐漸穩

定，也使聚會內容更為豐富，討論越來

越能進入核心。

在交流會現場，我們有時分組討

論相關議題，有時聆聽生命故事，或者

邀請不同立場的專家學者來分享（見附

表，感謝他們體諒我們沒有任何經費，

歷次聚會主題（截至2017年二月）
1 交流會簡介與互相認識

2 教會如何牧養同志？

3 「同志的權益」的釐清與討論

4 同志基督徒的關懷與牧養─不同教會的經驗分享

5 牧養現場─當一個同性戀者走進教會

6 同性婚姻法與同性伴侶法的相關議題交流

7 教育現場的多元觀點─性別平等該教什麼？該如何教？

8 友善交流輕鬆談─回顧與展望

9 生命故事分享─陳小恩與吳英俊

10 基督徒的社會參與─以1130、護家公投與近年同志大遊行為例

11 多元成家面對面 I
（邀請伴侶盟簡至潔秘書長討論相關法案與公投議題）

12 多元成家面對面 II
（邀請信望盟陳志宏主席討論相關法案與公投議題）

13 生命故事分享─台灣走出埃及輔導協會同工

14 愛滋防治與同志處境
（邀請市立聯合醫院昆明院區莊苹主任與露德協會徐森杰秘書長座談）

15 從神學觀點來看同性婚姻的爭議與對話
（邀請中華福音神學院曾劭愷教授與台灣神學院鄭仰恩教授座談）

16 生命故事分享─同光同志長老教會同工

17 同性伴侶法的相關討論
（邀請法務部計畫執行者清華大學科法所林昀嫻教授與會座談）

18 近期議題討論─立法院法制委員會修改民法婚姻制度的相關提案與影響

19 生命故事分享─真光福音教會同工

▎ 附表：友善交流會的歷次主題。除已徵得同意的陳小恩與吳英俊以外，
其他的生命故事分享者就不列其名而僅補充背景。

▎附圖：友善交流會的成員背景

同志教會中的
同志基督徒

友善交流會

參與同志運動
的基督徒

關心社會的
年輕基督徒

傳統教會中的
後同志基督徒

隱藏於教會內
受同性吸引的
基督徒

傳統教會中的
異性戀基督徒
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願主記念），並接受現場多元背景聽眾的提問。為擴大這樣的精神，我們也曾舉辦過不同立場並存的公開對

話活動（見照片與說明）。4總之，這聚會的目的不在於辯論輸贏，更非要推展任何挺同或反同的訴求，而

是希望以信仰為基礎來建立互信，在友善的空間中學習「看見差異、尋求合一」。筆者相信這是目前教會

內外所缺乏的溝通機制。例如，雖然有些參加者彼此在聖經詮釋或神學觀上有所差異，但是在其他議題上

（如教會牧養與性別平等教育）還是可以有相當接近或富有建設性的看法，或許可以成為教會界未來討論相

關議題時的參考，但因為篇幅有限而不於此提及。

個人省思

基於筆者與大多數讀者都是一般傳統教會背景，以下就分享以此角度切入的個人心得與體悟。這當然

無法代表交流會中其他人的看法，但或許可供未來相關討論時的參考：

1.建立個人友誼：同志並不只是個議題，更是上帝所創造並基督所愛的人，所以我們不能只堅持某些

神學理念而不關懷其處境。目前檯面上推動同志權益的組織或訴求雖然不一定能代表多數沉默隱藏的同志

族群，但是教會牧長或信徒領袖如果沒有與同志有個人性的友誼交流，卻更可能在相關的討論上產生錯誤

的想像或解讀。

2.加強重視邊緣：傳統教會在強調婚姻價值與家庭優先的重要性時，需要更細膩地注意到「非典型家

庭」（如單身、離婚、失婚、陸配外配等）的需要。畢竟其在社會上的比例已不再只是少數。對這些族群的

關懷可以協助以中產階級為主的教會對同志有更大的包容性，也為可能的同志牧養創造出更多的友善空間。

3.擴大主流力量：雙方都需要更多聆聽對方溫和派中美善的聲音，不能只是因為對單一議題的不同意

見而全盤否定對方。例如，在目前沒有任何法律保障下，同志教會中的基督徒能委身於穩定的一對一伴侶

關係已經相當不易，應該是傳統教會更多尊重體諒的對象。同理，反對同性婚姻的陣營中也有許多基督徒

願意關懷包容同志的需要，只是更憂心社會道德風氣因個人主義的衝撞而瓦解。如果我們能因信仰而強化

社會主流的道德力量，必能削弱極端訴求所帶來的傷害，建立一個較為健康的多元社會，為信仰的傳播預

備更好的保護。

4.尋求合一見證：「合一」不是「齊一」，必然包括若干差異。不同的教會在同志議題上雖然可能有

不同的表述或實踐方式，但仍都是建立在共同的基要信仰與獨一的救恩之上，彼此的共同處應遠大於相異

處。因此我們應該尋求跨教會間更多有效的溝通與了解，而非只有批評論斷或不相往來。畢竟在基督徒仍

屬絕對少數的台灣社會，我們實在沒有分裂的本錢。反之，若能在其他事工上（如佈道宣教、信徒造就、

社區關懷等）有更多的連結，會讓基督教會更展現出「信仰認同超越性別認同」的整體格局，也讓更多同

志朋友能在不同的牧養方式中認識救主基督。

5.跨越世代溝通：教會目前所面對的並不只是外在的挑戰，可能更多會來自內部青年世代的質疑，畢

竟後者成長在一個社會與校園風氣更為開放的時代。所以我們應以更開放的心態聆聽年輕世代的感受，一

起面對來自社會的挑戰。若能處理得當，這反而會培育出更能面對未來社會的下一代屬靈領袖，為教會帶

來復新的契機。
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國立清華大學物理系與通識教育中心教授，目前亦為國家理論科學研究中

心副主任並清華大學諮商中心主任。除校內的教學研究與服務外，校外亦

積極關切同志議題與高等教育相關議題，但私下卻更喜歡哲學、文學與藝

術相關的學習。對基督教思想與社會文化間的對話有不自量力的負擔，希

望從信仰的角度發展更完整的基督教人文精神。相關文章可見於個人的部

落格（http://blog.udn.com/dawweiwang）。

6.建立對話平台：神學院的老師與專業基督徒應在推動教會與社會的對話上扮演更積極的角色，但也

這需要教會牧長的支持，鼓勵一般信徒多加了解（而非誤信轉傳可能是錯誤的訊息）。類似友善交流座談會

的模式也可以應用於其他具有爭議性的議題（如政治僵局、所得分配或教育改革等），作為基督教會在這多

元社會中實踐公共參與的機制之一。

7.發展公共神學：未來教會整體所承受的挑戰絕非只有同志相關的議題，會有更多來自世俗價值觀的

各方面挑戰。華人基督徒該如何跨出教會來面對多元社會的現實，是需要公共神學的長期發展才能逐漸落

實。如果只是把社會變遷妖魔化或以為成立政黨就能解決，我們反而會把信仰封閉於高牆之內，失去見證

福音的能力。

結語

雖然這個友善交流座談會成立至今才一年半，面對社會在同志議題上的急遽的變化實在談不上有什麼

影響力，未來也還在持續摸索中。但我們至少證明了一件事，就是在基督耶穌的信仰上，不同立場的基督

徒的確是可以有和平對話的空間，讓彼此不只是在論述與觀點上交鋒，也在基督的恩典裡學習聆聽與同理。

不可諱言的，這過程中筆者最遺憾的就是有幾位好友因為對交流會的理念不同而淡出，也曾受到教會

牧者的質疑或若干同志朋友的冷漠以對。但筆者仍然相信基督耶穌的十字架不但使世人與上帝和好，更是

讓祂的兒女彼此和好：「因他使我們和睦，將兩下合而為一，拆毀了中間隔斷的牆；而且以自己的身體廢掉

冤仇，就是那記在律法上的規條，為要將兩下藉著自己造成一個新人，如此便成就了和睦。」（弗二 14∼

15） 如果未來真能有一個建立於基督信仰的穩定對話平台，相信必能幫助基督徒更知道如何走入這破碎迷惘

的多元化社會，為各種爭議問題或對立冤仇提供一個可以謙卑和解甚至彌補修復的機會，見證基督耶穌的

恩典與榮耀！求主憐憫。 ✤

附註

1. 鑒於同志議題在教會內外已有許多豐富嚴肅的辯論，筆者希望這篇文章能先儘量以第一人稱的角度來表達一般論述不容易貼近的感

受。但此議題畢竟已經造成許多衝突對立，若不慎讓讀者感到不舒服，還請原諒並直接與筆者聯絡表達。

2. 筆者這幾年所接觸過國內外關注性別議題的正反他方團體（或其成員）近三十個，拜訪不下百次。但此處就不列出以免為這些朋友

帶來不必要的困擾

3. 本文初稿經前兩位閱讀後同意公開其名。

4. 友善交流會是邀請制，並未對外公開報名。若因本文而有興趣參加者請直接與筆者聯繫。Email:dawwei.wang@gmail.com 


